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Samrådssynpunkter gällande förslag till pågående och 

utvidgad verksamhet vid NCC:s stenbrott i Skrylle, S. Sandby 

 

Inledning 

Lunds Naturskyddsförening, LNF, har läst samrådsredogörelsen och noterar 

med stor förvåning att Rögle kloster, Röglebäckens östra del, rikkärret Rögle 

kärr och Rögle f.d. avfallsdeponi inte nämns alls och Rögle dammar bara i 

förbigående, fastän betydande negativ påverkan kan befaras. 

De krav på undersökningar och förtydliganden som LNF framför nedan gäller 

i många fall MKB:n även om det inte skrivs ut på varje ställe i texten. LNF 

instämmer i stort med de välgrundade synpunkter som länsstyrelsen har 

lämnat.  

Resultat och slutsatser från olika undersökningar måste redovisas öppet och 

fullständigt i det kommande målet så att samtliga remissinstanser får tillgång 

till samma information. 

Några juridiska frågor 

NCC kräver att få fortsätta verksamheten öster om väg 952 i tre år efter en 

kommande dom. Varför tror NCC att man kan bortse från en dom från mark- 

och miljööverdomstolen, som har vunnit laga kraft? Denna innebär att 

stenbrytningen i det nuvarande brottet ska avslutas senast 2028-12-31.  

Vilket lagstöd har NCC för att sluta pumpa vatten till Natura 2000-området 

Måryd-Hällestad 2028-12-31, om den nu påbörjade tillståndsansökan skulle 

avslås? 

Både mark- och miljödomstolen och mark- och miljööverdomstolen har 

avslagit NCC:s senaste tillståndsansökan i första hand för att bolagets 

verksamhet förstört rikkärren i Natura 2000-området Måryd-Hällestad och för 

att bolagets försök att återställa ett av dessa till gynnsam bevarandestatus har 

misslyckats. Ändå hävdar NCC att de åtgärder som domstolarna underkänt 

fungerar och vill fortsätta med dem. Varför kommer de att fungera i framtiden 

när de hittills inte gjort det? 

NCC har hittills vägrat betala för den skada som bolagets verksamhet givit 

upphov till i Natura 2000-området Måryd-Hällestad. I stället överlåter bolaget 
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denna kostnad till skattebetalarna. Med vilket lagstöd har NCC låtit bli att 

bekosta en återställning efter de skador som bolaget orsakat? 

I gällande översiktsplan och den senare, överklagade, översiktsplanen, finns 

inget stenbrott närmare Skryllegården än Hardeberga stenbrott. Varför anser 

NCC att översiktsplanen inte gäller bolaget? 

Boende i Ryds by har mottagit beslut från Lunds kommun som innebär att de 

inte fick bygga hus som ligger närmare stenbrottet än 500 meter. I NCC:s 

senaste tillståndsansökan begärde bolaget att detta avstånd skulle vara högst 

300 meter. I samrådsunderlaget anger NCC att avståndet till Rögle kloster är 

cirka 150 meter. Varför föreslår bolaget olika regler för företag jämfört med 

boende och klostrets verksamhet när det gäller störningar?  

En förteckning över olika myndighetsbeslut om verksamhetens, inkl. 

asfaltverkets och transporternas miljöpåverkan samt årsrapporter, mätresultat, 

artinventeringar m.m. måste ingå i MKB:n, liksom mätresultaten och 

resultaten av artinventeringarna. 

Stenbrottets påverkan på vattensituationen i området  

I NCC:s senaste tillståndsansökan beskrevs bara påverkan från den 

tillkommande verksamheten. Påverkan från den pågående verksamheten har 

hittills i de olika målen bara beskrivits summariskt utan att på något sätt vara 

heltäckande. I samrådsunderlaget påstår NCC att vattenhanteringen inte ger 

upphov till några nackdelar, vilket inte stämmer med slutsatser i de tidigare 

domarna. 

Grundvattensänkning har skett kring hela stenbrottet, men vattenhållningen 

inom Natura 2000-området Måryd-Hällestad har fått en central betydelse 

genom dräneringen av områdets rikkärr. Sedan länge utförs kompensatoriska 

åtgärder i form av att länshållningsvatten pumpas till bäcken som leder till 

Boijsens dammar, samt via ledningar till ett par andra separata dammar. I 

samrådsunderlaget deklarerar NCC tydligt att man inte tänker ta ansvar för 

denna verksamhet när stenbrottet avvecklas. Vem är ansvarig för att 

kompensationen fortsätter om inte verksamhetsutövaren är det?  

NCC är inte heller berett att täta berget så att läckaget som dränerar 

våtmarkerna inom Natura 2000-området stoppas och vattenståndet så 

småningom stabiliseras. Detta innebär antingen att Natura 2000-området 

torkar ut eller att skattebetalarna tvingas betala för att vidmakthålla 

vattenhållningen.  

NCC påstår att genom tillskott av vatten från det nya stenbrottet kommer 

vattenståndet snabbare att höjas i den sjö som uppstår när det gamla 

stenbrottet avvecklas. Detta kommer dock att ta mycket lång tid (uppemot 70 

år enligt tidigare beräkningar) och vattennivån i återställningsplanen anges till 

74 meter över havet medan de närliggande fäladsmarkerna i Måryd ligger 

kring 85 meter. Dessa två områden separeras av en höjdrygg. Hur ska vattnet 

nå rikkärren om ingen pumpning sker? Behovet av pumpning kan minska om 

bergväggen tätas. Varför har inte detta alternativ undersökts? 
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NCC hävdar att det läcker in vatten längs hela bergväggen mot öster och att 

tätning därför är ekonomiskt ohållbar.  Någon ordentlig utredning om var 

läckaget förekommer och i vilken omfattning har aldrig redovisats.  Mycket 

talar för att vatten transporteras i krosszoner som flankerar diabasgångarna så 

att tätning kan ske via punktinsatser. Inflödet av vatten ökade dramatiskt i 

samband med att man bröt igenom en diabasgång kring 2006. I ett tidigare 

skede sänktes vattennivån i det äldre så kallade Bergkvistska brottet, som var 

tänkt att bli en badsjö, ”Skryllesjön”. Det planerade vattenståndet uppnåddes 

aldrig, sannolikt via dränage längs en annan diabasgång som skär genom 

detta område och leder vattnet ner i stenbrottet. Hur förklarar NCC att vattnet 

plötsligt försvann från det Bergkvistska brottet? 

Diabasgångarna är alltså av central betydelse för kontakt mellan ytligt och 

djupare grundvatten, samt för transport av djupare grundvatten över större 

avstånd. MKB:n måste innehålla en trovärdig och noggrann redovisning av 

hur vatten kan transporteras utmed och genom diabasgångar beroende på 

bredd och täthet samt förekomst av zoner med krossat material. MKB:n måste 

också innehålla en karta över diabasgångarna i en sådan skala att även de 

smalaste finns med, särskilt de som sannolikt finns under de fyra rik- och 

medelrikkärren i Natura 2000-området och under kärr, dammar och 

märgelgravar i området väster om väg 952. Var kan vattnet läcka in i den 

östra resp. västra delen av stenbrottet och i vilka kvantiteter? Av speciell 

betydelse är de diabasgångar som når fram till den tidigare avfallsdeponin i 

Rögle. 

NCC måste redovisa hur Natura 2000-området Måryd-Hällestad ska försörjas 

med vatten på kort och lång sikt. Hur ska man förhindra att området torkar ut 

och vem ska betala för det åtgärder som behövs? Vilka effekter på 

grundvattennivån i rikkärren i Natura 2000-området kan förväntas om ingen 

tätning genomförs överhuvudtaget och om NCC slutar med att pumpa vatten 

österut? 

Om NCC i ett första skede tätar området kring den stora diabasgången, vilka 

resultat kan förväntas vad gäller inläckagets storlek och minskade framtida 

kostnader?  

Om tätningen kompletteras med tätning av den diabasgång som sänker 

vattennivån i Bergkvistska brottet vilka resultat kan förväntas vad gäller 

inläckagets storlek och kostnader?   

Vilka resultat förväntas i form av höjning av grundvattennivån i det största 

rikkärret i Natura 2000-området, det som nu bevattnas av NCC, vid olika 

alternativ för tätning som beskrivits ovan? Hur lång tid tar det i de olika 

tätningsalternativen innan grundvattennivån höjts till samma nivå som när det 

fanns aktiva källor som ledde ut grundvatten till kärret?  

Det finns sannolikt lärdomar att hämta från Dalby stenbrott t.ex. vad gäller 

förekomst av sprickor, bergets sammansättning och olika tätningsmetoder. 

Tätning av berget där villkorades i domen för Dalby stenbrott efter förslag 

från Sydsten. Den kunde genomföras på kort tid och utan missöden. Efter 

tätningen återställdes vattennivån i Lovénsjön till sin ursprungliga nivå. Vilka 
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erfarenheter från tätningen av Dalby stenbrott kan tillämpas i stenbrottet i 

Skrylle? 

Röglebäckens nedre lopp, som rinner genom Natura 2000-området 

Fågelsångsdalen, har redan haft minskade flöden i flera år enligt 

observationer från länsstyrelsen och LNF. Ytterligare minskning av flödet 

måste undvikas. I samrådsansökan anger NCC att tillskott av 

länshållningsvatten kan komma att behöva tillföras till Röglebäckens övre 

lopp för att kompensera för minskad tillrinning från verksamhetsområdet. 

Liksom för Natura 2000-området Måryd-Hällestad talar allt för att detta blir 

ett permanent behov. NCC måste redogöra för hur detta ska hanteras när 

stenbrottet avvecklas och vem som ska betala för att pumpa vatten i 

framtiden. 

Hur kommer mängden tillgängligt vatten att räcka till för de olika 

kompensatoriska åtgärder som nämnts ovan? De vattenmängder som i 

framtiden kommer att ledas till de ovan nämnda ställena måste specificeras 

för vart och ett av dem i MKB:n. Hur kan NCC garantera att klostrets 60 m 

djupa brunn inte torkar ut igen, tillfälligt eller permanent? Hur påverkas dessa 

vattenmängder av de pågående klimatförändringarna? Hur prioriterar NCC 

mellan de olika naturtypernas behov och vattenfyllningen av det avvecklade 

stenbrottet? Hur påverkas kostnaderna för de olika alternativen? 

 

Hydrologiska förhållanden och kontakt mellan yt- och grundvatten 

NCC avser att bortföra 3 miljoner ton morän för att nå ner till berget. Denna 

morän är sandhaltig (vilket betyder att den sannolikt är vattenförande) med en 

mäktighet upp till 20 meter. Tolkningen av NCC:s beskrivning av sin 

påverkan försvåras av att ett par viktiga bäckar saknas på de kartor som 

bifogats. De kartor som finns i handlingarna måste vara korrekta och inte 

avvika sinsemellan. 

Hydrologiska kartor (t ex Skogsstyrelsens karta över fuktighetsklasser) visar 

tydligt att det finns sammanhängande fuktstråk från verksamhetsområdet i 

sluttningen ner mot både Röglekärr och Röglebäcken. Jorden i området söder 

om väg 945 är också sandhaltig och avvattnas till Rögle dammar. Om dessa 

mängder morän tas bort befarar LNF att NCC permanent eliminerar en 

betydande del av tillrinningen till både Röglebäcken och Rögle kärr. Hur ska 

dessa vattenmängder ersättas? 

Rögle dammar med dess sportfiskeverksamhet är en viktig komponent inom 

rekreationsområdet vid Skrylle. Vattentillförseln till Rögle dammar har varit 

otillräcklig under senare år. Dammarna förses med vatten via en bäck som 

rinner upp inom Skrylleområdet och har sitt huvudsakliga tillrinningsområde 

söder om väg 454.  Hur ska vattenståndet i de välbesökta och populära 

fiskedammarna förhindras från att sjunka i framtiden? Hur kan vattennivån i 

dammarna säkerställas? Är det ens möjligt för det planerade stenbrottet att 

samexistera med Rögle dammar med tanke på att redan en liten 

vattensänkning inom påverkansområdet får stor betydelse för tillrinningen? 



 5 (12) 

  

 

 

NCC måste redovisa hur stor den årliga nederbörden är i områdena med 

sandhaltig morän i ytan. NCC måste beräkna hur mycket nederbörd (i volym 

och %) som försvinner från tillrinningsområdena innanför resp. utanför det 

planerade stenbrottet, inkl. Rögle dammar samt även utföra realistiska 

beräkningar av hur mycket grundvattnet kommer att sjunka inom de olika 

delarna av tillrinningsområdet enligt ovan. NCC måste också redovisa hur 

rikkärret Röglekärr ska få sitt vatten, med rätt mineralsammansättning, i 

framtiden, när tillrinningen genom den sandiga moränen stryps. 

I den senaste ansökan var det praktiska influensområdet avgränsat genom 

simulerade hydrologiska modeller, som markerade en sänkning på max 0,3 m. 

Först i efterhand utfördes mätningar inom våtmarkerna inom Natura 2000-

området Måryd-Hällestad som då visade att grundvattensänkningarna var 

väsentligt större. Gränsen för influensområdet för det nuvarande stenbrottet 

går strax öster om klostret, vars 60 m djupa brunn ibland hade blivit torrlagd. 

Den enda punkt i närheten som ligger lägre, är stenbrottets botten. 

Vegetationsförändringar på fäladsmarkerna norr om väg 945 indikerar att en 

betydande grundvattensänkning redan har skett även i detta område. 

I samrådsunderlaget används termen påverkansområde, vilken enligt SGU:s 

hemsida inte måste betyda samma sak som praktiskt influensområde, som 

tidigare använts. Vilken definition används för ”påverkansområde”? 

Hur är påverkansområdet avgränsat? Vilka mätningar, hur många och från 

vilka årstider ligger till grund för gränserna? Hur förklarar NCC att 

områdesgränsen tvärar rakt igenom Rögle dammar? Ligger gränserna för 

påverkansområdet fast eller kan de variera med de årliga förhållandena? En 

noggrann utredning och tydliga bevis krävs.  

NCC lämnade i sin senaste ansökan motstridiga uppgifter om kontakten 

mellan yt- och grundvatten. I samrådsunderlaget finns följande text i avsnitt 

5.4, Grundvatten: ”Platsundersökningar visar att den hydrauliska kontakten 

mellan jord och berg är begränsad, vilket kan tillskrivas moränens måttligt 

vattengenomsläppliga egenskaper.” Ordet begränsad döljer många olika 

förhållanden, och ger därför ingen tydlig information. NCC måste precisera 

vad som menas med ordet begränsad, så att det tydligt framgår vilka 

förhållanden som gäller. Var har yt- och grundvatten kontakt med varandra 

och var har de det inte? Om förhållandena är olika på olika ställen, behöver 

fakta preciseras för åtminstone de områden där hotade och fridlysta arter kan 

finnas inom påverkansområdet. 

NCC hävdar att mineralsammansättningen i det vatten som pumpas upp från 

stenbrottet och sprids över ett av de uttorkade rikkärren är lämplig för att 

återställa EU-habitaten. Eftersom inga bevis för dessa påståenden hittills har 

lagts fram måste resultaten från detta bevattningstest ingå i MKB:n och 

populationsutvecklingen för typiska arter för extremrikkärr redovisas. Vilka 

halter av kalcium- och kväveinnehållande salter finns i det återförda vattnet 

resp. i ett typiskt grundvatten som via källor underhåller ett rikkärr? Hur hög 

är halten av nitrat resp. totalkväve i NCC:s återpumpade vatten? Vilken 

betydelse har kalciumhalten i vattnet för florans sammansättning i främst 

rikkärren? Vilka är de kumulativa mängderna av näringsämnen som tillförs? 
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Även grundvattnets fysikaliska egenskaper är av betydelse för förekomst av 

rikkärrs-vegetation, såsom en stabil temperatur och permanent flöde, som gör 

att kärren inte fryser på vintern har avgörande betydelse. 

Kommer det vatten som NCC pumpar bort att klara de olika, gällande 

kvalitetskraven för dricksvatten? LNF hävdade i ett remissvar i det senaste 

målet med stöd från dokument från Naturvårdsverket, att en halt motsvarande 

2,5 mg totalkväve per liter är hög, särskilt i ett område där näringsfattiga 

förhållanden råder. Ingen opponerade sig.   

I samrådsunderlaget står det att det vatten som pumpas bort från stenbrotten 

först renas från sprängämnesrester, främst nitrater, med hjälp av 

sedimentationsdammar. Hur fungerar det, eftersom nitratet är vattenlösligt 

och inte kan sjunka till botten i en bassäng? 

Om kvalitetskraven på dricksvatten, kraven på vattenkvalité för gynnsam 

bevarandestatus för rikkärr och förhindrande av igenväxning inte klaras idag, 

vilka reningsmetoder kan tillämpas, vilka resultat kan förväntas och vad 

kostar de olika tänkbara reningsstegen? 

Stenbrottets påverkan på biologisk mångfald 

Basen för en jämförelse av florans utveckling är florans sammansättning före 

2006. Uppgifter om denna kan hämtas på Artportalen och består i huvudsak 

av de inventeringsresultat som projekt Skånes Flora gav. Därutöver finns det 

bl.a. uppgifter i länsstyrelsens bevarandeplaner för Natura 2000-området 

Måryd-Hällestad. Lunds Botaniska Förening och LNF har gjort en lista över 

några rödlistade och regionalt ovanliga kärlväxtarter som inte har hittats på 

senare år i Natura 2000-områdets västra del. De flesta fynden har gjorts av 

Lennart Segerbäck som har följt florans utveckling i området i över 40 år. 

Den gäller i huvudsak stränderna till den bäck som NCC använder sig av, och 

några av de växter som fanns i rikkärren före 2006. På denna lista finns 

följande arter: blodrot, darrgräs, granspira, hirsstarr, klockgentiana, 

kustgentiana, kärrsälting, ljungögontröst, majviva, nattviol, revig blodrot, 

slankstarr, småvänderot, tätört, ängsnycklar och ängsstarr. Vilka av dessa 

växter finns kvar? 

Mossor är en bra indikator för hur ytvattensituationen ser ut i ett område, 

eftersom de snabbt försvinner om växtplatsen torkar ut. En förteckning över 

mossfynd fram till 2019 redovisades i det senaste målet av docent Nils 

Cronberg, Lunds universitet och gällde då den västra delen av Natura 2000-

området. Han har forskat och undervisat i området i ett par decennier. Vilka 

av dessa mossor finns kvar idag och vilken utbredning har de?  

NCC har, enligt kraven i Natura 2000-tillståndet som beslutades i mark- och 

miljödomstolen den 17 december 2015 (mål M 943-15), lämnat uppgifter till 

tillsynsmyndigheten. De redovisningar som domen kräver måste finnas i den 

kommande MKB:n. De måste minst gälla tiden från 2015 till 2026. 

Samma dom kräver att NCC ska ”tillse att skyddsvärda vegetationssamhällen 

bevaras och utvecklas”. MKB:n måste innehålla en beskrivning av vilka 

åtgärder som vidtagits sedan domen, vilka resultat som har uppnåtts och vilka 

ändrade arbetssätt som har införts under tiden.  
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NCC måste genomföra artinventeringar i hela påverkansområdet väster om 

utloppet från Boijsens dammar. Resultaten måste sedan jämföras med sentida 

fynd och sådana som bör finnas i miljörapporterna. En särskilt noggrann 

genomgång av floran måste göras i det planerade stenbrottsområdet. Detta har 

under lång tid hyst flest hotade arter inom påverkansområdet.  

Utöver floran påverkas många djurarter, t.ex. EU-arter, fridlysta arter som 

fladdermöss, fåglar och groddjur samt en lång rad hotade arter. Påverkan på 

dessa djur har i den senaste ansökan bara beskrivits översiktligt eller inte alls. 

Det senare gäller bl.a. de cirka tio fladdermusarter som hittats kring 

Måkullsdammen. En undersökning av insektsfaunans storlek behövs också 

eftersom dessa äts av många djur, t.ex. fladdermöss och fåglar. LNF har inte 

sett några svalor varje år under bortåt tio år, trots ett flertal årliga besök. 

Ovanstående är ett exempel på de kumulativa effekter som saknades i den 

senaste ansökan, vilket mark- och miljödomstolen konstateras i sin dom. En 

redovisning av de tänkbara, kumulativa, negativa effekterna måste finnas i 

MKB:n och gälla hela påverkansområdet. 

För varje art behövs uppgifter från ett basår och utvecklingen sedan dess. 

Detta gäller inom påverkansområdet, dvs. både Natura 2000-området och den 

nya verksamheten väster om väg 952. I det västra området måste floran också 

redovisas enligt ovan, med särskilt fokus på de torrängar och betesmarker 

som försvinner i samband med brytningen samt Röglebäckens stränder och 

rikkärret Röglekärr. NCC måste i MKB:n visa att kärlväxtfloran och 

mossorna inte skadas av grundvattensänkningen i skyddade områden i hela 

påverkansområdet. 

Påverkan på omgivande bebyggelse och boende 

Hur kommer vattennivåerna i dricksvattenbrunnarna inom påverkansområdet 

att påverkas? Varierar denna påverkan med stenbrottets djup, över olika 

årstider och i så fall inom vilka gränser? Hur kompenseras de fastighetsägare 

och hyresgäster som drabbas och hur går det till? 

Många fastighetsägare har fått flera sprickor i sina husväggar. NCC har 

hittills inte tagit ansvar för dessa skador, fastän bolagets sprängningar kan 

liknas vid lokala jordbävningar. Detta har bl.a. lett till att ägarna tvingas stå 

för lagningen själva och att fastighetspriserna riskerar att sjunka. Det behövs 

ett utpekat och väldefinierat område inom vilket vägg- och grundsprickor som 

orsakas av sprängningar, kan befaras. Hur ska gränserna för ett sådant område 

definieras? Hur kompenserar NCC de fastighetsägare som drabbas? Vilken 

lagstiftning är tillämplig? 

För att om möjligt förhindra att fler skador uppstår där de boende och bolaget 

har olika uppfattning om vad som hänt, måste varje fastighet noga besiktigas 

innan NCC:s verksamhet får ett nytt miljötillstånd. Denna besiktning måste 

åtminstone omfatta status på fasader, brunnar, bullerpåverkan och 

trafikpåverkan. 

Enligt gällande villkor får stenkast inte förekomma. Likväl har det skett vid 

ett antal tillfällen, bl.a. under en inspelning av tv-programmet Trädgårdstider i 
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den östra delen av Ryds by. Hur kan NCC garantera att stenkast inte 

uppkommer i framtiden, särskilt när man spränger i ytliga lägen? 

Liknande områden behöver definieras för buller och vibrationer, som både 

orsakas av sprängningar och lastbilstrafik från och till stenbrottet. Hur ska 

gränserna för de olika områdena definieras?  Hur skyddar eller kompenserar 

NCC de fastighetsägare som drabbas, särskilt klostret, som är helt beroende 

av lugn och ro under dygnets alla timmar för att kunna fortsätta sin 

verksamhet på platsen? Vilken lagstiftning är tillämplig? Varför nämns inte 

klostret och dess stora, mångåriga verksamhet i samrådsunderlaget? 

I samrådsunderlaget framgår inte hur verksamhetsområdet ska inhägnas och 

bullerskyddas. I NCC:s senaste ansökan sänktes bullervallen mot norr jämfört 

med gällande tillstånd samtidigt som brytning skulle ske närmare de boende 

än förut. När kommer bullervallen kring det planerade stenbrottet att byggas 

upp och hur hög kommer den att bli? Om höjden kommer att vara olika i 

olika riktningar, måste resp. höjder preciseras. Kommer sprängningar att 

utföras innan bullervallen är färdig i höjdled? Vilket material kommer att 

användas och hur kommer man att agera för att undvika att invasiva 

främmande arter sprids?  

I samrådsunderlaget påstår NCC att sprängning inte orsakar något buller, bara 

markvibrationer och att stenkast inte förekommer. Detta stämmer inte med 

grannarnas, inkl. klostrets erfarenheter och inte heller med de observationer 

som många vandrare i Natura 2000-området Måryd-Hällestad gjort. NCC 

måste bevisa sitt påstående om buller. Om det finns olika definitioner av vilka 

höga ljud som räknas buller och inte måste detta framgå. 

LNF påminner om att de boende i Björnstorps by under lång tid klagat över 

störningar i form av spruckna husfasader, kraftiga vibrationer och sänkta 

grundvattennivåer från sprängningar i Dalby stenbrott, fastän avståndet 

mellan stenbrottet och byn är större än 1 km. 

Under Assarhusa och Fågelsångsdalen finns radonhaltig mark beroende på 

förekomsten av alunskiffer enligt tillgängliga kartor. De boende i Södra 

Sandby befarar att om NCC får öppna ett stenbrott i Rögleskogen kommer 

grundvattennivåerna att sjunka i ett stort område, som inkluderar åtskilliga 

bostadsfastigheter. Redan vid en liten sänkning av grundvattennivåerna kan 

radonstrålningen öka markant. Det är viktigt att NCC undersöker 

radonhalterna inom sitt påverkansområde samt förslår verksamma åtgärder 

om förhöjda halter uppmäts. 

Behov av bergkross 

Samhällets långsiktiga mål måste vara att jungfruliga råvaror endast används 

när återvinningsbart material saknas, dvs. användning av återvunna material 

ska maximeras. Hur bidrar NCC till att ett sådant mål kan uppnås?  

Enligt NCC:s senaste ansökan är bergmaterialet unikt. Därför bör det bara 

användas till de ändamål där inget annat bergmaterial duger. Vilka är de 
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unika egenskaperna? Vilka är de unika användningsområdena? Hur stor andel 

av den brutna stenen från Skrylle används till dem? 

Vilka andra användningsområden används NCC:s stenmaterial till, område 

och andel? Hur tas den sten och annat spill som blir över om hand? 

Om det unika bergmaterialet bara används till de unika ändamålen, hur länge 

räcker det då? Om dagens användning fortsätter, hur länge räcker 

bergmaterialet då? Hur förklarar NCC att stenen används till andra ändamål 

än de unika med tanke på att framtida generationer också behöver denna 

unika sten? 

Hur stor mängd bergmaterial och hur stor andel av den planerade brytningen 

kommer att användas till nya vägar, t.ex. en breddning av E6, vilka av 

klimatskäl inte bör byggas eftersom de inte hinner bli avbetalade förrän 

trafikflödena måste minska radikalt? 

Om brytningen i Skrylle måste avslutas i förtid pga. att bergkrosset använts 

till alla möjliga ändamål, var finns de andra stenbrott med samma unika sten 

som NCC förfogar över? Vilka ökade klimatutsläpp kan förväntas om 

bergmaterialet hämtas därifrån och transporteras till sydvästra Skåne? 

Om bergmaterialet från Skrylle är unikt, hur skiljer det sig från det 

stenmaterial som bryts i Hardeberga, ett par kilometer därifrån och från 

samma bergsformation? 

Enligt kartan över bergarter i samrådsunderlaget, är det bara ett litet område i 

väster som innehåller kvartsit. Resten är slamsten. Är det samma fördelning 

mellan bergarterna på större djup? Är slamstenen också unik? Vad kan 

slamstenen användas till?  

Enligt samrådsredogörelsen vill NCC få ett tillstånd för asfaltverket utan 

några tidsgränser. Varifrån ska asfaltverket få sin sten om den kommande 

ansökan avslås av mark- och miljödomstolen? 

Skyddade områden 

I avsnitt 5.7 saknas korrekt information om skyddad natur. De starkaste 

skyddsformerna är enligt miljöbalken nationalpark och Natura 2000-område, 

följt av naturreservat. Riksintresse är ingen skyddsform enligt miljöbalken. 

MKB:n måste innehålla korrekt information om skyddade områden, beskriva 

vart och ett av dem, redovisa hur dessa områden riskerar att skadas samt 

redogöra för hur resp. område kommer att skyddas från skadlig inverkan från 

bolagets verksamhet. 

Längre fram skriver NCC: ”Preliminärt bedöms dock inga kärnvärden utsättas 

för någon negativ påverkan.” Vad som menas med kärnvärden framgår inte. 

Påståendet måste förklaras och motiveras noga eftersom det strider mot vad 

som tagits upp i tidigare mål och domar. 

Rikkärret Röglekärr som ligger cirka 200 meter nordväst om klostret 

uppfyller kraven för generellt biotopskydd och ingår i länsstyrelsens 

rikkärrsinventering som ett av få kvarvarande rikkärr i regionen med 

förekomst av flera rödlistade arter. Med tanke på att extremrikkärr är en 
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naturtyp som är prioriterad i bevarandearbetet och på att NCC redan har 

dränerat fyra rikkärr inom Natura 2000-området Måryd-Hällestad så har detta 

fragment tillsammans med omgivande medelrikkärr särskilt högt naturvärde. 

Kärret hotas av uttorkning om dess källflöden stryps, vilket med hög 

sannolikhet kommer att ske om stenbrottet kommer till stånd. Vilket ansvar 

anser sig NCC ha för att se till att kärret och dess biologiska värden inte 

skadas? Naturvärdena måste dokumenteras innan ett stenbrott kommer till 

stånd och följas upp på ett sådant sätt att förändringar kan registreras 

avseende uttorkning eller andra förändringar sker som en följd av 

verksamheten.  

En redovisning krävs av stenbrottets påverkan på de värden som Unesco-

området Storkriket ska uppnå, dvs. bidra till hållbar samhällsutveckling. De 

värden NCC bidrar med och de åtgärder som krävs bör redovisas.  

Riksintressen 

I avsnitt 5.6 skriver NCC: ”Inom det utpekade området får åtgärder inte vidtas 

som påtagligt kan skada de angivna värdena för utvinning eller påtagligt 

försvåra det avsedda utnyttjandet av marken.” Enligt SGU:s hemsida gäller 

inskränkningen att stat och kommun inte får lämna tillstånd till störande 

verksamhet, som kan komma i konflikt med riksintresset. Varför utelämnar 

NCC denna precisering?  

SGU avgör vilka områden som ingår i riksintressen. På dess hemsida står det: 

”Utpekandet ska ses som ett anspråk och information om att marken 

innehåller ämnen som kan vara viktiga för samhället på kort och lång sikt. 

Skulle det finnas flera riksintressen på ett område som har oförenliga 

ändamål, får en avvägning ske och företräde ska ges åt det eller de ändamål 

som på lämpligaste sätt främjar en långsiktig hushållning med marken, vattnet 

och den fysiska miljön i övrigt.” Även länsstyrelsen har skrivit att 

bevarandevärdena har högst prioritet. Varför anser NCC att dess riksintresse 

är viktigare än de övriga i området?  

Riksintressena finns under ”Bestämmelser för hushållning med mark- och 

vatten enligt 3 kap 6 § miljöbalken”. Där anges att områden som är av 

riksintresse för naturvården, kulturmiljövården eller friluftslivet skall skyddas 

mot skada. Hur kommer NCC att skydda dessa riksintressen eftersom det 

hittills inte skett i tillräcklig omfattning? 

Redovisning av äldre handlingar 

En redovisning av handlingar behövs rörande den tidigare 

stenbrottsverksamheten öster om väg 952 som inkluderar 

verksamhetsbeskrivning, tillstånd, villkor, krav på kontroll, 

rapporteringsskyldighet, inkl. dokument som visar hur kraven uppfyllts. 

Redovisning av de rapporter som lämnats av NCC till tillsynsmyndigheter 

(t.ex. årsrapporter, rapporter av särskilda undersökningar) är också 

nödvändiga. 

En redovisning av handlingar rörande asfaltverket: verksamhet, 

myndighetskrav, kontroll och rapportering måste ingå i handlingarna. 
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En redovisning av tillståndsgivande myndigheters beslut angående 

verksamheten måste ingå i handlingarna liksom en redovisning av 

tillsynsmyndigheternas skrivelser med beslut, råd, påminnelser och 

bedömningar. 

Transporternas miljöpåverkan, s.k. följdföretag 

Lastbilstrafiken kommer att öka i stor omfattning enligt samrådsunderlaget. 

NCC planerar minst en utfart från det nya brottet, antingen till väg 945 söder 

om brottet, eller till väg 952 öster om det, eller till båda. Väg 945 är redan 

överbelastad. Vilka regler gäller för att en väg ska klara tung lastbilstrafik 

med tanke på dess bärighet och bredd samt lastbilstrafikens omfattning? Hur 

ska dessa två vägar kunna klara den ökade trafiken med tanke på att de 

sannolikt inte är byggda för så tung trafik? Hur ska dessa transporter 

organiseras så att olycksriskerna längs vägarna minimeras? 

Hur ska övriga trafikanter, särskilt de boende längs dessa vägar, kunna 

transportera sig riskfritt? Det finns t.ex. inte cykelvägar fram till samtliga 

bebodda fastigheter längs dessa vägar. Hur ska olyckorna minimeras för de 

cyklister som passerar det nya stenbrottet på väg till och från Skrylleområdet? 

Vad händer med cykelbanan mellan Dalby och Södra Sandby? Enligt 

samrådsunderlaget kommer den att blockeras eftersom den skär rakt igenom 

verksamhetsområdet.  

Bullerstörningarna längs de aktuella vägarna kommer att öka. Hur kommer 

NCC att skydda de boendes utemiljö och nattsömn samt de skolor och 

förskolor som ligger längs transportvägarna? Kommer NCC att sluta köra 

tunga lastbilar genom S. Sandbys centrum?  

Kommer bolaget att införa tidsgränser för när tung lastbilstrafik får 

förekomma och i så fall vilka? Kommer särskilda regler att gälla för 

asfalttransporter och i så fall vilka? Hur ska eventuella asfaltstransport 

nattetid regleras? 

Avsnittet om buller i samrådsunderlaget innehåller många facktermer som 

behöver förklaras. 

Boende, skolor och trafikanter längs de stora genomfartsvägarna i Dalby och 

S. Sandby har i många år blivit utsatta för kraftig spridning av kvartsdamm 

och stenskott från tunga lastbilar. Inga protester har hjälpt. Den tydligaste 

anledningen är överlastade och icke täckta flak samt spill från lastning på 

olika delar av lastbilarna utanför flaken. Hur ska dessa störningar upphöra? 

Vilken ansvarsfördelning gäller mellan NCC och de åkerier som utför 

transporterna när det gäller lastning, avspolning av damm och last som 

hamnat fel, arbetstider m.m.? Fastän överlastning inte är tillåten förekommer 

den ofta enligt chaufförer och andra insatta personer. Vem tjänar ekonomiskt 

på detta? 

NCC skriver: ”Damning kan relativt enkelt förebyggas genom 

vattenbegjutning vid torr väderlek.” Likväl har detta arbetssätt inte tillämpats 

mer än undantagsvis och bara på senare tid i den pågående verksamheten. 

Varför inte? Gäller löftet bara inne på stenbrottets område och inte lastbilar 

m.fl. som kör ut därifrån? 
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Bränslen och kemikalier 

På sidan 29 uppger NCC att fossilfria drivmedel används i verksamheten, 

förutom elenergi. På sidan 23 står det att borrvagn och grävmaskin drivs med 

diesel, vilket upprepas under Seveso-kapitlet, dock utan specificering. Finns 

det fler undantag än de redovisade? 

En beskrivning krävs av utsläpp av föroreningar till luft, vatten och mark av 

miljöfarliga och gödande ämnen, däribland PAH från asfalthantering, samt 

åtgärder för att minimera utsläppen med iakttagande av BAT. En bättre 

karaktärisering av avloppsvatten och bästa teknik för rening är nödvändig, 

liksom en redovisning av placering av dessa reningsanläggningar samt 

förutsägbara kostnader. Det räcker inte med bara en hänvisning till 

sedimenteringsbassänger. 

En redovisning krävs av de kemikalier som kommer att användas vad gäller 

nedbrytbarhet, toxicitet och bioackumulerbarhet för resp. ämne samt 

tillämpning av substitutionsprincipen. 

Återställning 

NCC redovisar mycket lite av vilka återställningsarbeten som planeras för det 

östra stenbrottsområdet. Här krävs en omfattande precisering av vilka 

åtgärder som kommer att genomföras, samt var och när. Det gäller bl.a. 

återställning av rikkärr, tätning av bergväggen mot Natura 2000-området 

Måryd-Hällestad och realistiska planer för badsjön och dess omgivningar. 

NCC måste också redovisa att tillräckliga ekonomiska medel har avsatts. En 

trovärdig återställningsplan måste vara en förutsättning för ett nytt tillstånd. 

Vilken åsikt har NCC i denna fråga? 

Olika uppgifter finns i samrådsredovisningen om fortsatt pumpning av vatten 

österut efter avslutad verksamhet. Vilka myndighetskrav gäller idag? Vilka 

konkreta planer har NCC?  

Hur kommer det västra stenbrottsområdet att återställas i framtiden, i första 

hand gällande vattenflödena och påverkan på utsatta bostads- och 

naturområden? 

 

Undertecknande 

Per Blomberg, ordförande Lunds Naturskyddsförening 

 

  


